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Р Е Ф Е Р А Т 

 
 
 
 
1. Подаци о кандидату 

 

 

1.1. Биографски подаци  

 
Владимир Добрић је рођен 14. октобра 1981. године у Параћину, где је завршио основну 

школу и гимназију. Дипломирао је 2007. године на Факултету организационих наука на 

Смеру за информационе системе, одбранивши дипломски рад „Инвестициони фондови и 

софтверска подршка у управљању фондовима” са највишом оценом. Основне студије 

завршио је са просечном оценом 8.79.  

Уписао je последипломске докторске студије на Факултету организационих наука у 

Београду (изборно подручје Квантитативни менаџмент) 2007. године. 

Кандидат говори, чита и пише енглески језик. 
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1.2. Стечено научноистаживачко искуство 

 
Докторске студије уписује школске 2007/2008. године на Факултету Организационих 

наука, студијски програм Квантитативни менаџмент. Током докторских студија положио је 

све планом и програмом предвиђене испите: 

 

 Маркетинг информациони системи   10 ЕСПБ 

 Софт компјутинг и оптимизација   10 ЕСПБ 

 Систем менаџмента животном средином  10 ЕСПБ 

 Теорија одлучивања     10 ЕСПБ 

 Фази логика и системи    10 ЕСПБ 

 Наука о менаџменту     10 ЕСПБ 

 Системи за подршку одлучивању   10 ЕСПБ 

 Управљање ланцима снабдевања   10 ЕСПБ 

 Системи са дискретним догађајима   10 ЕСПБ 

 
 
Кандидат Владимир Добрић успешно је одбранио приступни рад под називом 

„Моделовање когниције помоћу интерполативне Булове алгебре“ и остварио 30 ЕСПБ 

бодова. Кандидат је током досадашњих докторских студија укупно остварио 120 ЕСПБ 

бодова. 

 
 
 

Списак објављених радова 

 
Владимир Добрић је, у сарадњи са другим ауторима, објавио више научних радова у 

међународним и домаћим часописима, као и у зборницима са домаћих и међународних 

конференција. 

 
Радови објављени у научним часописима међународног значаја (М22) 
 

 Dobrić, V., Kovačević, D., Petrović, B., Radojević, D., & Milošević, P.: 

Formalization of human categorization process using Interpolative Boolean algebra. 

Mathematical Problems in Engineering, (2015). DOI: 10.1155/2015/620797. ISSN 1024-

123X (Print), 1563-5147 (Online), IF(2013)= 1.082 

 
 
Радови саопштени на скупу међународог значаја (М33) 
 

 Dobrić, V. Fuzzification of Boolean networks, Decision Making and Soft Computing: 

Foundations of computational intelligence - Proceedings of the 11th International FLINS 

Conference, (2014), pp. 276-281. doi: 10.1142/9789814619998_0047.  
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 Rakićević, A., Dobrić V., & Radojević, D. Selection of equity securities with logical 

aggregation, Computational intelligence: Foundations and applications - Proceedings of IX 

International FLINS Conference, (2010), vol. 4 br, str. 603-609. 
 Dobrić, V. Poledica, A., & Petrović, B. Supply chain performance measurement using logical 

aggregation, Computational intelligence: Foundations and applications - Proceedings of IX 

International FLINS Conference, (2010), vol. 4, str. 616-621. 
 Dobrić, V., Rakićević, A., & Radojević, D. Logical aggregation in portfolio matrix analysis, 

Computational intelligence: Foundations and applications - Proceedings of IX International 

FLINS Conference, (2010), vol. 4, str. 553-558. 
 
 
Радови објављени у часописима националног значаја (М50) 
 

 Kovačević, D., Mladenović, N., Petrović, B., Milošević, P., Dobrić, V.: A Comparative Study 

of Solving Nonlinear Continuous Multidimensional Global Optimization Problems, Les 

Cahiers du GERAD. (2013), ISSN: 0711-2440. 
 
 
Радови саопштени на скупу националног значаја (М63) 
 

 Добрић, В., Вујошевић, М.: Фази приступ мерењу перформанси ланаца снабдевања, 

Зборник радова СПИН 2009. 
 Dobrić, V., Delibašić, B.: A new approach to portfolio matrix analysis for strategic 

marketing planning, Зборник радова SYMORG 2010. 

 Добрић, В., Ракићевић, З., Радојевић, Д.: Нови приступ мерењу перформанси 

ланца снабдевања“, Зборник радова XXXVII Cимпозијума о оперaционим 

истраживањима - SYM-OP-IS 2010, Тара, Србија. 

 Ракићевић, А., Добрић, В., Ковачевић, Д. Инвестиционо одлучивање засновано 

на логичкој агрегацији финансијских показатеља, Зборник радова XXXVII 

Cимпозијума о оперaционим истраживањима - SYM-OP-IS 2010, Тара, Србија. 

 Poledica, А., Dobrić, V., Kovačević, D.: Predviđanje kretanja tržišnih indeksa 

korišćenjem veštačkih neuronskih mreža, Зборник радова XXXVIII Cимпозијума о 

оперaционим истраживањима - SYM-OP-IS 2011, Златибор, Србија,  

 
 
 
1.3 Оцена подобности кандидата за рад на предложеној теми 

 
Кандидат Владимир Добрић је током докторских студија стекао различита знања и 

искуства из области теорије система, теорије одлучивања, рачунарске интелигенције, меког 

рачунарства итд.  

 

На основу претходног приказа и увида у резултате и искуства које је кандидат стекао кроз 

научно-истраживачки рад, и уз посебну пажњу посвећену разматрању објављених радова 

кандидата, и анализи положених испита на докторским студијама, Комисија оцењује да је 

кандидат Владимир Добрић способан за рад на предложеној теми докторске дисертације.  
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Сматрамо да је кандидат Владимир Добрић стекао одговарајућа знања и вештине, као и 

неопходно искуство и стручност како би одговорио и адекватно обрадио предложену тему 

„Моделовање концепата конзистентном фази логиком“ 

 

2. Предмет и циљ истраживања  

 

Приказ предмета, циља и хипотетичких ставова о проблему који се истажује 

 
Проблем истраживања докторског рада је формално представљање концепата – 

фундаменталних конструката у теоријама ума. Концепти су ентитети који групишу 

објекте/ догађаје у категорије. Основна претпоставка је да човек третира објекте/ 

догађаје као чланове категорија. Формализовање концепата је од великог значаја  – 

представља основу вештачке интелигенције и омогућава боље разумевање процеса 

когниције. Методе вештачке интелигенције се користе за решавање различитих 

проблеме у многим областима.    

Концепти имају интензију – структуру, и екстензију – објекте које референцирају. 

Схватање да су концепти струтуирани почива на принципу композиционалности. 

Према овом принципу концепти се добијају комбинацијом простијих, а значење 

сложеног концепта зависи од значења компоненти и начина на који су компоненте 

повезане. Композиционалност је фундаментална карактеристика когниције јер 

обезбеђује продуктивност и систематичност мишљења. Продуктивност је способност 

ограниченог ума (коначан број простих концепата) да произведе бесконачан број 

различитих мисли. Систематичност је способност когнитивног система да производи 

нове мисли из постојећих пермутацијом њихових компоненти. 

Према класичној теорији концепата, структура концепата се третира као дефиниција – 

правило - скуп неопходних и довољних услова за припадност објеката категорији. Сви 

објекти који испуњавају услове су еквивалентни унутар категорије. Категоризација је 

процес испитивања да ли објекат задовољава услове за припадност некој категорији. 

Аквизиција концепта је процес креирања нових концепата учењем/ проналажењем 

дефиниција које рефлектују услове окружења. Теорије прототипа и егзамплара 

препознају типичност (градацију) као кључан феномен когниције. Према овим 

теоријама, објекти који припадају категорији нису еквивалентни, већ се разликују 

према типичности/ репрезентативности. Објекат је типичнији представник категорије 
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што је сличнији прототипу – репрезентацији централних тенденција категорије, или 

егземпларима - инстанцама категорије. Прототип и егземплар теорији се разликују 

према схватању структуре концепта. Према теоријама прототипа, структура концепта 

се састоји од атрибута за које постоји тенденција да их објекти који припадају 

категорији поседују. Аквизиција концепата је статистички процес генерисања 

прототипа, а категоризација процес испитивања сличности између објекта и прототипа. 

Према теоријама егземлпара, концепт чине меморисане најрепрезентативније или све 

инстанце категорије. Аквизиција је процес меморисања релевантних инстанци, а 

категоризација процес испитивања сличности између објекта и егземплара.    

Класичне теорије концепата се директно формализују класичном логиком/ теоријом 

скупова. Фундаментални закони класичне теорије су закони мишљења: закон 

идентитета, искључења трећег и неконтрадикције. Значења сложених концепата - 

концептуалних комбинација се објашњавају логичким операцијама, односно 

операцијама над скуповима. Валидност израчунавања обезбеђују закони Булове 

алгебре. Принцип композиционалности је реализованим принципом истинитосне 

функционалности - семантичке (истинитосне) вредности сложених концепата се 

израчунавају на основу истинитосних вредности компоненти, и начина на који су исте 

комбиноване. Пошто су класичне теорије концепата формализоване класичном 

логиком, делује природно да теорије градације (прототип и егземплар теорије) буду 

формализоване фази логиком. Међутим, укорењено је мишљење да фази логика није 

адекватна за представљање концептуалних комбинација (сложених концепата) у складу 

са принципом композиционалности (Osherson and Smith 1981, 1982), па је она, упркос 

значајним успесима постигнутим у другим доменима, изопштена из истраживања 

концепата.  

Проблем истраживања је и моделовање каузалности. Каузално знање обезбеђује 

разумевање ситуације путем дијагностичког каузалног мишљења, и предвиђање 

будућих ситуација путем предиктивног каузалног мишљења. Знање о каузалној 

структури је фундаментално приликом интеракција са светом - омогућава избор 

одговарајућих акција и контролисање ситуације ради остваривања циљева. Каузалне 

релације/ механизми нису евидентни, морају се научити на основу емпиријских 

опсервација. 
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Каузалност се у духу класичне теорије концепата може представити Буловим 

структурним једначинама. Уколико у каузалном моделу постоје повратне спреге, 

потребна је експлицитна реализације динамике (Булова мрежа). Класични концепт 

каузалности је адекватан када су каузалне релације прекидачке, односно када се узроци 

и последице могу третирати као активни/ неактивни. Уколико то није случај (узроци и 

последице имају интензитет) потребно је више дескриптивне моћи што се може 

обезбедити формализацијом каузалности у фази оквиру.  

Предмет истраживања докторског рада је испитивање могућности примене Буловски 

конзистентне фази логике – интерполатативне Булове алгебре, за формално 

представљање концепата у духу теорија прототипа и теорија егземплара, што 

подразумева формализацију процеса категоризације, аквизиције и комбиновања 

концепата. Предмет истраживања је и испитивање могућности формализације концепта 

каузалности у конзистентном фази оквиру, реално-вредносном реализацијом Булових 

структурних једначина.  

Циљ истраживања је формално представљање концепата у духу теорије прототипа и 

теорије егземплара помоћу Буловски конзистентне фази логике.  

Посебни циљеви: 

 Формализација каузалности у фази оквиру Буловим структурним једначинама 

реализованим помоћу ИБА.  

 Развој нових фази метода за проблеме регресије и класификације. 

 Развој нове фази методе за проблем моделовања сложених динамичких система. 

 Испитивање могућности примене предложених метода у различитим областима. 
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3. Полазне хипотезе 

 
Основна хипотеза:  

Концепти се у духу теорије прототипа и теорије егземлара могу природно 

формализовати помоћу Буловски конзистентне фази логике - интерполативе Булове 

алгебре.  

Помоћне хипотезе: 

 Фази логика је природни оквир за формализацију феномена типичности. 

 Формално представљање концепата омогућава боље разумевање процеса 

когниције. 

 Проблеми формалног представљања концепата фази логиком се могу превазићи 

помоћу ИБА. 

 Коришћењем ИБА је могуће формализовати каузалност у фази оквиру. 

 Коришћењем ИБА је могуће увести градацију у Булове мреже, те се оне могу 

користити за квантитативне анализе сложених динамичких система. 

 Моделовање концепата помоћу ИБА омогућава развој нових фази метода за 

проблеме класификације, регресије, и проблем моделовања сложених 

динамичких система.  
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4. Научне методе истраживања 

 
Основне методе које ће се користити за реализовање истраживања су: 

 Прикупљање и систематизација расположиве релевантне литературе; 

 Критичка анализа проблема моделовања концепата фази логиком;  

 Моделовање концепата применом интерполативне Булове алгебре; 

 Експериментална провера предложених решења имплементацијом предложене 

методологије у изабраном програмском језику и тестирањем над расположивим 

подацима; 

 Експериментална провера постављених хипотеза ради њиховог потврђивања или 

оповргавања. 

5. Очекивани доприноси  

 
Резултати који ће проистећи из истраживања у овом раду ће садржати већи број 

доприноса, међу којима се издвајају следећи: 

 Анализа проблема моделовања концепата фази логиком.  

 Формализација концепата у духу теорије прототипа помоћу ИБА. 

 Формализација концепата у духу теорије егземплара помоћу ИБА. 

 Формализација каузалности реално-вредносним Буловим структурним 

једначинама. 

 Развој нове методе за моделовање и анализу сложених динамичких система – 

генерализованих Булова мрежа.  

 Развој нових метода за проблеме класификације и регресије. 

 Друштвени допринос се огледа у могућности примене предложених решења у 

различитим областима.  

 

6. План истраживања и структура рада 

 
Планиране су следеће актвности у циљу израде докторске дисертације: 

 Преглед и анализа расположиве литературе,  

 Развој нових решења,  

 Имплементација и евалуација предложених решења.  
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Оквирна структура предложене дисертације је следећа: 

У првом поглављу биће идентификован проблем, предмет и циљ истраживања, и 

дефинисане хипотезе. Затим ће бити дат опис структуре докторског рада по 

поглављима. 

У другом поглављу наазиће се основна теоријска полазишта. Биће објашњена класична 

логика/ теорија скупова и фази логика (у ширем смислу), интерполативна Булова 

алгебра као Буловски конзистентна фази логика, класична теорија концепата, теорија 

прототипа и теорија егземплара, каузалност која је формализована Буловим 

структурним једначинама, и Булове мреже као техника за моделовање и анализу 

сложених динамичких система. 

У трећем поглављу ће бити анализиран проблем формалног представљања концепата 

фази логиком. Биће идентификовани разлози зашто је фази логика проглашена 

неадекватном за овај проблем и зашто је изопштена из даљих истраживања концепата и 

когниције, упркос значајним резултатима постигнутим у другим областима.  

У четвртом делу биће уведена интерполативна Булова алгебра као алат за моделовање 

концепата. Коришћењем ИБА ће бити формализовани концепти у духу теорија 

прототипа и теорија егземплара. У овом делу ће бити развијене, имплементиране и 

тестиране нове фази методе за проблеме регресије и класификације.   

У петом делу ће бити формализован концепт каузалности коришћењем Булових 

структурних једначина, које ће бити реализоване у фази оквиру помоћу ИБА. У овом 

делу ће бити уопштене Булове мреже, односно биће развијен, имплементиран и 

тестиран нови метод за моделовање и анализу сложених динамичких система.  

У шестом поглављу ће бити дат закључак, са посебним освртом на постављене 

хипотезе, као и преглед доприноса дисертације и могући правци даљег истраживања.  

На крају рада ће бити наведена литература која ће бити коришћена приликом израде 

докторске дисертације. 
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7. Закључак и предлог 

 

На основу образложења предложене докторске дисертације, Комисија закључује да 

кандидат, Владимир Добрић, дипломирани инжењер, испуњава све услове предвиђене 

Законом о високом образовању и Статутом факултета, за израду докторске дисертације с 

обзиром на елементе изнете у овом извештају. Предложена тема спада у научна подручја 

која се развијају на Факултету организационих наука. Тема докторске дисертације 

представља значајно подручје истраживања како са теоријског тако и са становишта 

примене у пракси у области Техничких наука, уже научне области Квантитативни 

менаџмент. 

На основу наведеног Комисија предлаже Научно-наставном већу Факултета 

организационих наука да се кандидату Владимиру Добрићу одобри израда докторске 

дисертације под насловом: „МОДЕЛОВАЊЕ КОНЦЕПАТА КОНЗИСТЕНТНОМ 

ФАЗИ ЛОГИКОМ“ и за ментора предлажемо др Братислава Петровића, редовног 

професора Факултета организационих наука. 
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